Umsonst geben — Uber Lehrer-Sein und geistliche Vaterschaft
Ferdinand Ulrich zum 80. Geburtstag

Was ist ein Lehrer?

Im Jahr 1965 veréffentlichte der damals 34 Jahre junge Regensburger
Philosoph Ferdinand Ulrich einen Text mit dem Titel ,,Philosophische
Reflexion iiber die Frage ,Was ist Didaktik?*“!. Darin zitiert er auf
S. 135 in einer Fuffnote Augustinus mit dem Wort: ,,Omnis res, quae
dando non deficit, dum habetur et non datur, nondum habetur quo-
modo habenda sit“2. Jede Sache, die im Geben nicht weniger wird,
wird, sofern sie nur gehabt, aber nicht gegeben wird, noch nicht in
der richtigen Weise gehabt. Es geht hier um ,geistiges Haben®, zum
Beispiel um einen als Wissen erworbenen Besitz. Wird dieser nach
Augustinus in der rechten Weise von einem Wissenden gehabt, dringt
es diesen von selbst zur Mitteilung. Driangt es aber nicht zur Mittei-
lung, sondern wird das Wissen z. B. wie ein Geheimbesitz bewahrt
und verschlossen gehalten, dann wird es nicht in der rechten Weise
besessen. Freilich ist Augustinus der Meinung, dass wirkliches Wissen
letztlich nur in Christus griindet, dem ewigen Wort des Vaters, wes-
halb dieser zugleich der Maflgrund und der Garant fiir jedes echte
Wissen ist und zugleich innerer Beweggrund fiir alle Mitteilung.
Christus ist ja als das ewige Wort des ewigen Vaters schlechthin der
Welt mitgeteilt worden als deren innerer Sinngrund. Und als dieses
Wort selbst kiindet er wiederum nicht sich selbst, sondern den Vater,
dafiir gibt er sich hin, verschenkt sich an die Welt und die Menschen.
In der Welt ist deshalb Christus, als Reprisentant und Wort des Va-
ters, auch der Lehrer schlechthin, mithin der einzige Lehrer.” Fiir Au-
gustinus kann es folglich im eigentlichen Sinn keinen anderen Lehrer,

' In: H. Réhrs (Hg.), Die Lehrerbildung im Spannungsfeld unserer Zeit, Ratin-
§en 1965, 130-142. (=Was ist Didaktik?).
; Augustinus, De doctrina christiana, I1.

Augustinus, De magistro, 11, 37: ,,de universis autem, quae intellegimus, non
loquentem, qui personat foris, sed intus ipsi menti praesdentem consulimus ve-
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keinen menschlichen Lehrer mehr geben. Er begriindet dies auch zej-
chentheoretisch, insofern wir nach seiner Auffassung die Wahrheit ej-
ner Sache nicht durch Worte, sondern durch die durch Worte be-
zeichnete Sache selbst erkennen. Wenn wir also Wahrheit erkennen,
dann erkennen wir sie nicht im Wort, das fiir Augustinus reinen Zei-
chencharakter hat, sondern indem wir durch das Wort an eine Sache
erinnert werden, die wir dann an ihr selbst als evident erkennen. Geht
uns diese Wahrheit folglich nicht im menschlichen Wort, sondern
vielmehr in uns selbst auf, in der Berithrung mit der erkannten Wirk-
lichkeit, dann geschieht das aber im inneren Licht der Wahrheit
selbst, die eben Christus ist.* Also ist Christus auch in dieser Hinsicht
letztlich der einzige Lehrer. Einem menschlichen Vermittler kommt es
daher nicht zu, im engeren Sinn Lehrer genannt zu werden.

Thomas von Aquin nimmt die Position des Augustinus wie immer
ernst, aber er vertieft und korrigiert sie dabei zugleich. Gott ist nicht
nur die Ursache, die causa prima, seiner Schopfung, er schenkt dieser
Schopfung sogar die Maoglichkeit, selbst Ursache, causa secunda, zu
sein’. Und im hochsten Sinn empfingt diese Moglichkeit das freie Ge-
schopf, der Mensch. Der Mensch kann deshalb zunichst in einem ge-
wissen Sinn sein eigener Lehrer sein, er kann von selbst zur Erkennt-
nis und zu Wissen gelangen, indem er es ,,findet (inventio), und er
bedient sich dabei zuerst vor allem der in der Reflexion immer aus-
driicklich oder unausdriicklich miterkannten ersten Prinzipien (etwa
des Satzes vom Widerspruch) und insbesondere des unthematisch
immer miterkannten Begriffes von ,,Seiend“ (ens)®. Diese Fahigkeit,
vom Konkreten, vom Seienden ausgehend, abstrahierend und reflek-
tierend von einen zum anderen weiterzugehen und schlussfolgernd
im Urteil schlieflich zur eigenen Erkenntnis zu gelangen, ist eine na-

ritatem verbis fortasse, ut consulamus, admoniti. Ille autem, qui consulitur, do-
cet, qui in interiore homine habitare dictus est: Christus.“

* Augustinus, De magistro, 12, 40: ,ergo ne hunc quidem doceo vera dicens
vera intuentem; docetur enim non verbis meis, sed ipsis rebus deo intus pan-
dente manifestis.“

> Thomas, De Veritate, 11,1: ,... prima causa ex eminentia bonitatis suae rebus
aliis confert non solum quod sint sed et quod causae sint*.

¢ Thomas, De Veritate 1,1: ,,Illud autem quod primo intellectus concipit quasi
notissimum, et in quod conceptiones omnes resolvit, est ens.”
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viirliche Fahigkeit des Menschen. In ihr ist er selbst bzw. sein intel-
lectus die natiirliche Zweit-Ursache seines eigenen Erwerbs von Wis-
sen und Erkenntnis. Und dies bleibt dann auch in jedem Lernen so, in
dem ein Lehrer mitwirkt. Das Lehren des Lehrers ist deshalb fiir Tho-
mas eine Kunst, die die Natur voraussetzt und an der er sich zu ori-
entieren hat. Beispielgebend ist ihm dabei die irztliche Kunst. Diese
unterstiitzt den Heilungsprozess der vorausgesetzten Natur, ihr Ziel
st die Gesundheit des Organismus. Sie ist als Medizin umso wir-
kungsvoller, je besser sie die natiirlichen Heilungsprozesse versteht
und diese zu aktivieren und gelingend zu begleiten vermag, Das Leh-
ren ist analog eine Kunst, die den natiirlichen Wissenserwerb des
Schiilers voraussetzt, aktiviert und unterstiitzt, so dass dieser selbst
auf seinem eigenen (natiirlichen) Weg zur Erkenntnis findet.” Dieje-
nige Kunst des Lehrens ist also die am besten geeignete, in der der
Schiiler bei seinem eigenen Bemiihen, Erkenntnis zu gewinnen (Na-
tur), abgeholt, geweckt und gewissermafen von aufien (Kunst) unter-
stiitzt wird. Derjenige, dem dies gut gelingt, ist folglich ein guter Leh-
rer und kann auch legitim so genannt werden, wenngleich dies
vornehmlich in einem #uferen Sinn gilt — und wenngleich auch fiir
Thomas (im Anschluss an Augustinus) giiltig bleibt, dass der innere

Lehrer schlechthin Christus bzw. Gott selbst ist.”
Ferdinand Ulrich sieht sein eigenes Bemithen um die Frage nach

dem rechten Lehren (und dem personlichen Vollzug) tief in dieser
Tradition von Augustinus und Thomas verwurzelt, aber er steht zu-
gleich ganz im neuzeitlichen philosophischen Kontext, wenn in sei-
nem Fragen ausdriicklich auch die Geschichtlichkeit des Menschen,
die dialogische Dimension und die Freiheit des Lehrenden und Ler-

nenden thematisch werden.

7 Thomas, De Veritate, 11, 1: ,sicut ergo aliquis dupliciter sanatur, uno modo

per operationem naturae tantum, alio modo a natura cum adminiculo medici-
nae, ita etiam est duplex modus acquirendi scientiam: unus quando _na.ltul‘a.lls
ratio per se ipsam devenit in cognitionem ignotorum, et hic modus dJleur in-
ventio; alius quando naturali rationi aliquis exterius adminiculatur, et hic mo-

dus dicitur disciplina.”
® Thomas, De Veritate 11, 1, ad 8: ,dicendum quod Augustinus 11 libro De ma-

gistro per hoc quod probat solum Deum docere non intendit excludere quin
homo exterius doceat, sed quod ipse solus Deus docet inter1us.
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Zunichst verdeutlicht Ulrich, dass wissenschaftliche Objektivitit
nicht bedeuten kann, dass das erkennende Subjekt gegen den Gegen-
stand der Wissenschaft abgesetzt und separiert werden miisste — ym
der vermeintlichen Objektivitdt des Letzten willen. Umgekehrt jst
aber auch die Subjektivitit des Wissenschaftlers nicht die absolut set-
zende Instanz, so dass der Gegenstand an sich selbst nichts wire, weil
alles vom Subjekt abhinge. Daher geht es Ulrich zunichst um das
rechte Verhaltnis von reflektierender Subjektivitiat und reflektiertem
Gegenstand, von Setzen und Voraussetzen dieses Gegenstandes: ,,Die
Reflexion auf das Wissen enthiillt sich in der Wissenschaft ... als be-
ansprucht aus der Einheit von Setzen und Voraussetzen, Sich-Vor-
geben von Welt und schopferischer Hervorbringung von Welt; denn
Wissen ist immer ,Wissen von etwas und mein Wissen‘ zugleich und
beides geeint durch die Differenz von Subjekt und Objekt hindurch.“®
Wissenschaft im recht verstandenen Sinn ist deshalb nach Ulrich im-
mer mitgepragt und mitbestimmt durch einen affirmativen Akt des
Wollens von Seiten des Wissenschaftlers, durch den dieser den befrag-
ten Gegenstand und zugleich sich selbst bejaht: ,,Durch diesen Akt des
affirmativen Sich-Entscheidens geht freilich die ganze Gestalt der
Geschichtlichkeit des Menschen, wenn auch nicht thematisch-aus-
driicklich, in die dargestellte objektive Form des Wissens ein. In die-
sem Sinn kann man sagen, dass gerade dort, wo Wissenschaft sich in
,theoretischer Reinheit‘ ereignet, das Ethos der Verantwortung und
das personale Element als der Index der geschichtlich existierenden
Freiheit mitsprechen.“!°

Bejaht sich der Wissenschaftler aber im Vollzug seiner Zuwendung
zum Gegenstand selbst und vollzieht er darin — mit Thomas — eine
»reditio in seipsum“'!, eine Riickkehr in sein eigenes Wesen, so zeigt
sich, dass er sich darin niemals nur als isoliertes Subjekt vollzieht,
sondern sich immer schon in den Raum von Interpersonalitit hinein-

° Was ist Didaktik, 130.

' Was ist Didaktik, 131. Die Erkenntnislehre Ulrichs kann hier aus Platzgriin-
den nicht entfaltet werden; vgl. aber dazu z. B.: F. Ulrich, Leben in der Einheit
von Leben und Tod, Schriften 11, Einsiedeln — Freiburg 1999, 147-227.

"' Thomas, De Veritate 1,9: ,quia illa quae sunt perfectissima in entibus, ut
substantiae intellectuales, redeunt ad essentiam suam reditione completa.”
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estellt findet. Der Gegenstand kommt ihm aus dem ,Raum der
Wahrheit entgegen, die aber immer schon der Raum der Wahrheit
auch der Anderen ist. Ulrich macht hier deutlich, dass die Dimension
des Du nicht nachtraglich zum Erschlossensein des Gegenstandes im
erkennenden Selbstvollzug des Wissenschaftlers hinzu kommt, son-
dern in gewisser Hinsicht dessen Voraussetzung ist. Der Mensch als
dialogisches Wesen ist sich selbst ja immer schon vom Anderen her
zu-gekommen (der ihm daher auch bleibend Zu-kunft ist), hat sich
von Anfang an schon vom Anderen her empfangen und im Anderen
und durch den Anderen eben auch die Welt. Daher kann Ulrich sa-
gen, ist der Horizont des Du als der anderen Freiheit, die sich dem
Wissenschaftler eréffnet, im Grunde nicht eine nachtrigliche Erfah-
rung. Vielmehr ist es urspriinglich umgekehrt: Die wissenschaftliche
Erfahrung der Andersheit des Gegenstandes in der Einheit von Setzen
und Voraussetzen ist eine abgeleitete Erfahrung aus dem urspriing-
licheren Ich-Du-Verhiltnis, aus dem der Mensch sich selbst und seine
Welt vom Anderen her empfingt. Und diese urspriingliche Erfahrung
der Einheit der affirmativen Setzung und Voraussetzung des anderen
Du und das Gesetzt- und Vorausgesetzt-Werden vom anderen Du her
ist in bestimmter Hinsicht das eigentliche Mafl oder Kriterium des
wissenschaftlichen Umgangs mit Gegenstinden, weil in ihr die An-
dersheit eben nicht nur gegenstindlich, sondern tiefer und umfassen-
der als personale Freiheit vorausgesetzt und bejaht ist. ,Deshalb kann
man sagen, dass der Vollzug von Wissenschaft erst dort in der rechten
Weise bestanden ist, wo er in diese Krisis seiner Selbstmitteilung tritt,
die nicht nachtraglich zum theoretischen Akt hinzukommt, sondern
in ihm selbst immer schon gesetzt war.“'? Damit ist aber die Erkennt-
nis des Wissenschaftlers je und je neu in den Raum der Mitteilung
verfiigt, weil sie ihm im Grunde auch entstammt. Hier sind wir an
der Wurzel der urspriinglichen ,Einheit von Forschung und Lehre’!
Der Vollzug des Lehrens nun enthiillt sich in rechter Weise aus
dieser urspriinglichen Zusammengehorigkeit von Lehrendem und
Gegenstand in einem Wir-Raum personaler Freiheit (Ich-Du-Wir),
in dem das konkrete Du als Gegeniiber jetzt ausdriicklich als Lernen-

_—

2 Was ist Didaktik, 132
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der hervortritt. Ulrich geht nun mit Thomas zugleich iiber Thomas
hinaus: Der Schiiler wird nicht nur als ein natiirliches Wesen mit ej-
nem spezifischen Erkenntnisvermogen vorausgesetzt, welches — ana-
log zur Gesundheit — duBlerlich zu ,behandeln“ wire, vielmehr setzt
der wahrhaft Lehrende zusammen mit der Natur des Lernenden und
dessen intellektuellen Fahigkeiten diesen als konkrete, geschichtliche,
einzigartige, personale Freiheit voraus — eben als Du und als solches:
als personales Selbstverhiltnis (,,Ich bin mir gegeben®). Diese Off-
nung auf das Du hin schenkt dem Lehrenden zugleich die Méglich-
keit, den Schiiler eben nicht nur ,,auerlich® zu bewegen, damit dieser
dann ,innerlich bzw. ,natiirlich® in seine eigene Erkenntnisbewe-
gung finden kann. Vielmehr ist der gute Lehrer im Anschluss an Ul-
rich auch derjenige, der den Schiiler nicht nur ,,gemaf seiner Natur
bejaht, sondern als ganze Person. Und er tut dies, indem er in seiner
Mitteilung des zu lernenden Inhaltes zugleich sich selbst mitteilt, aber
so, dass in der Mitteilung der Lehrer einerseits hinter die Sache selbst
zuriicktritt, der er dient. Er erdffnet sich in seiner Selbstaussage so,
dass darin gerade die besprochene Sache an ihr selbst aufscheinen
kann. Und er teilt sich darin andererseits auch dem Schiiler so mit,
dass er sich im Vollzug des Lehrens ganz an diesem ausrichtet. Und
zwar in der Weise, dass nicht nur die besprochene Sache an ihr selbst
einfach nur aufscheint; vielmehr wird die verhandelte, vom Lehrer ge-
wusste Sache darin zur Mitteilung als Gabe. Der wirklich Lehrende
schenkt dem Empfangenden seine Gabe in der Kraft seines Selbstein-
satzes, der den Schiiler dabei zugleich in sein je eigenes Verstehen-
Konnen hinein befihigt und ermichtigt. Anders gesagt: Der Lehrer
als Geber gibt nicht nur etwas, sondern gibt sich in seinem Selbstein-
satz mit und unterstiitzt und vollbringt im Geben den Vollzug des
Empfangens mit. Der Lehrer im Sinne Ulrichs bleibt dem Lernenden
damit nicht nur ein duflerer und im Hinblick auf die scholastische
Terminologie ,kiinstlicher Unterstiitzer beim Selber-Lernen, son-
dern er tritt — in gewisser Hinsicht auch innerlich — so auf die Seite
des Anderen, dass er diesen in dessen Verstehen-Konnen hinein mit
erweckt. Exemplarisch wird dies etwa bei einer Mutter deutlich, die
ihrem Kind das Sprechen beibringt. Die Mutter spricht mit ihrem
Kind auch dann schon, wenn das Kind noch kein Wort sagen kann.
Sie spricht aber in der Weise, dass es dem Kind dennoch gemaf ist,

64



Umsonst geben — Uber Lehrer-Sein und geistliche Vaterschaft

sie hort gewissermaﬁen im eigenen Sprechen zugleich das Kind in sei-
nem Verstehen-Konnen mit. Sie spricht kindgemig, das heifit, sie tritt
auch innerlich so auf die Seite des Kindes, dass sie in ihm, auch von
innen und nicht nur von auflen her, die Fihigkeit, selbst ins Sprechen
,u kommen, mit erweckt. Ausdriicklich muss aber gesagt werden: mit
erweckt. Sie erweckt etwas mit, was schon da ist, namlich die Fihig-
keit, iiberhaupt von der Mutter oder einem anderen, idlteren Du ange-
sprochen zu werden, um selbst in die Antwortfihigkeit zu finden. Das
heiflt: Das Geben des Mitgeteilten an den Empfangenden vollzieht
sich hier zugleich als Horen und als Empfangen des Hérenden, der
sich ja auch in seinem jeweiligen, geschichtlichen Horen-Kénnen
schon ausspricht, eben als einer, der jetzt in diesem geschichtlichen
Moment so und nicht anders verstehen kann.

Das Ziel aller Mitteilung, allen Lehrens ist dabei explizit oder im-
plizit nicht nur ein inhaltliches Bescheidwissen beim Schiiler, sondern
immer auch die freie Aneignung und der freie Selbstvollzug des Mit-
geteilten im Empfangenden und durch ihn. Das Erwecken des Schii-
lers durch den Lehrer in das Verstehen-Konnen ist deshalb immer
auch ein Erwecken in das Selbstsein-Konnen des Schiilers. Der Lehrer
spricht in diesem Sinne zum Schiiler: ,Ich verstehe dich, weil ich
nicht neben, sondern in dir stehe, dich durch-stehe, aus-stehe, ohne
dich dadurch in dem, was du an dir selbst bist und wirst, zu verdran-
gen, zu zertrampeln oder zu erdriicken. Im Gegenteil, aufgrund dieser
dich erkennenden Stellvertretung kannst du: du selbst sein, in der dir
eigenen (durch meine Gegenwart in dir bejahten) Objektivitit er-
scheinen, dich selbst verwirklichen und von dir selbst her in deiner
Wahrheit zeugen.“"?

Wenn Thomas nun aber gesagt hatte, dass der Lehrer dem Schiiler
»auflerlich“ bleibe, dann wird auch dieses Moment von Ulrich nicht
einfach weggewischt durch seine Einsicht in ein gewisses, stellvertre-
tendes Innerlich-Sein des Lehrers im Lernenden. Vielmehr bleibt ge-
rade in dieser Gestalt der Innerlichkeit in freier Zuwendung die Unter-
schiedenheit zum Anderen als Anderen radikal gewahrt. Denn die
Stellvertretung in und beim Anderen geschieht ja so, dass dadurch

1139 9F' Ulrich, Leben in der Einheit von Leben und Tod (Schriften II), Einsiedeln
9,159,
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dessen profilierte Andersheit in der Gestalt freien Selbstseins gerade
zum Vorschein kommt. Der Schiiler darf und soll im Akt der Paideia
gerade unterschieden vom Lehrer er selbst werden. Damit bekommt
die von Thomas artikulierte ,Auflerlichkeit hier ein verindertes
und vertieftes Gesicht: Sie zeigt sich als bleibende Unterschiedenheit
und verschirft sich noch einmal, wenn das Ziel der Pidagogik unter
der Riicksicht des Verhiltnisses zum Lehrer ins Auge gefasst wird:
»Derjenige Lehrer ist der beste®, hat Ferdinand Ulrich immer wieder
im personlichen oder akademischen Zusammenhang gesagt, ,,der fiir
seine Schiiler iiberfliissig wird.“ Der Uberfluss der Liebe, die nicht an-
sich-hélt und sich durch den Lehrer in der mitgeteilten Sache so mit-
teilt, dass der Schiiler an diesem selbst bejaht und frei gegeben wird,
vollendet sich im Uberfliissig-Werden des Lehrers fiir den Schiiler:
Ausweis dafiir, dass das Wissen als Gabe und mit ihm die Zuwendung
des Gebers umsonst geschenkt sind. Freilich geschieht dies immer
auch mit dem Risiko der Vergeblichkeit und Unfruchtbarkeit dieses
Umsonst, weil der wirkliche Geber die Gabe nicht noch einmal hin-
tergriindig oder manipulativ an sich hilt, sondern vorbehaltlos gibt.'

Lehrer der Philosophie

In diesem Sinne war und ist Ferdinand Ulrich selbst ein Lehrer. Die-
jenigen, die bislang in den Genuss dieser Schule kommen durften,
machen die Erfahrung, dass da ein wirklich Gebender spricht, einer,
der selbst viel empfangen durfte und das Empfangene ohne Vorbehalt
verschenkt, ohne dabei sein eigenes Ansehen oder seine eigene, an-
schaubare ,,Fruchtbarkeit“ im Schiiler oder bei denen, die von ihm
empfangen haben, anzuzielen. Dieses Verschenken geschieht freilich
dennoch nicht als Verschleudern, sondern stets unter echter Wahr-
nehmung der konkreten Wirklichkeit des Anderen. Ulrich spricht
nicht mit jedem gleich, er spricht aber so, dass der jeweils Angespro-
chene, sich darin tief wahr- und angenommen fiihlen kann. Ulrichs

" Vgl. tiber das Problem der Zweideutigkeit aller Uberlieferung (Tradition)
zwischen echter Weitergabe und Verrat: F. Ulrich, Gegenwart der Freiheit, Ein-
siedeln 1974, 11-72.
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Freund und jahrzehntelanger Weggefihrte Hans Urs von Balthasar
bringt dies treffend ins Wort: Er stellt zwar zunichst fest, ,dass Ulrich
im allgemeinen schwer schreibt®, aber zugleich berichtet er, dass Ul-
rich ,wie seine begeisterten Zuhorer in Regensburg und im Berch-
manskolleg Miinchen einhellig sagen, und wie ich aus jahrzehntelan-
ger Erfahrung bezeugen kann, leicht redet; er redet namlich iiber ein
Thema so lange und so einfach, bis auch der Schwerfilligste verstan-
den hat. Er spricht auch immer in genauer Beobachtung seiner Zuho-
rerschaft.“"

Die Bemerkung Balthasars, dass Ulrich ,schwer schreibt® ist wo-
méglich einer der Griinde, warum die Rezeptionslage fiir die Philoso-
phie dieses Mannes angesichts der Originalitit und Tiefe seines Den-
kens bislang eher spirlich ausfillt.’ Dies hangt freilich mehr noch
damit zusammen, dass Ulrich nie einfach nur in ausgetretenen Bah-
nen des schon Gedachten weiterdenkt. Seine erste, grofie Publikation
von 1961 (zugleich die Salzburger Habilitationsschrift von 1958)
heifdt ,Homo abyssus. Das Wagnis der Seinsfrage®. In ihr entfaltet Ul-
rich tatsichlich in abgriindiger (»abyssaler®) Tiefe das Wesen des
Menschen aus der Seinsteilhabe. Er steht darin in seiner Schau und
Erfahrung des Seins als Gabe zugleich im permanenten inneren Ge-
sprich mit Thomas ebenso wie mit Hegel und Heidegger — um nur
die Wichtigsten zu nennen. Alles Spitere faltet sich aus diesem Ent-
wurf aus und bleibt im bestindigen Bezug zu dieser grundlegenden

S Aus einer Empfehlung von Balthasar fiir Ulrich aus dem Jahr 1985 oder
1986, die dem Verfasser vorliegt.

' Vgl. zur Rezeptionslage u. a. M. Bieler, Freiheit als Gabe. Ein schopfungstheo-
logischer Entwurf, Freiburg — Basel — Wien 1991; R. Feiter, Zur Freiheit befreit.
Apologie des Christlichen bei Ferdinand Ulrich, Wiirzburg 1994; S. Oster, Mit-
Mensch-Sein. Phinomenologie und Ontologie der Gabe bei Ferdinand Ulrich,
Freiburg — Basel — Wien 2004. Hans Urs von Balthasar selbst hat den Einfluss
Ulrichs auf sein eigenes Denken immer wieder ausdriicklich bezeugt (vgl. etwa
ders. Unser Auftrag, Einsiedeln — Freiburg >2004, 40) oder auch unausdriicklich
durch markante Zitate an entscheidenden Stellen seines Werkes. Gleichwohl st in
der uniibersehbaren Literatur zu Balthasar dieser Einfluss kaum jemals angemes-
sen gewiirdigt worden. Eine Ausnahme bildet etwa: E. Tourpe, Le thomisme on-
tologique de Gustav Siewerth, Ferdinand Ulrich et Hans André 2 I’arriére-plan de
la pensée balthasarienne: _Die vielen Freunde, deren Namen ich jetzt verschwei-
ge ..." in: Revista espanola de teologfa 65 (2005) 467—-491.
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Thematik: das Sein als Gabe und der Mensch als personaler Reprisen.
tant der Seinsschenkung. Dass Ulrich damit nicht auf den gingigen
Pfaden des akademischen Diskurses geht, wird beispielsweise auch
darin deutlich, dass hier aus einer Tiefenschau von Wirklichkeit das
Verhiltnis von Philosophie und Theologie in ein neues, stimmiges In-
einander tiberfiihrt wird, ohne beide Disziplinen ineinander aufgehen
oder sich gegenseitig absorbieren zu lassen. Eine solche Weise des
Dialoges und der Darstellung der Verwiesenheit der Disziplinen auf-
einander scheint heute im universitiren geisteswissenschaftlichen Be-
trieb einfach zu wenig gefragt, obgleich bitter noétig. Hans Urs von
Balthasar, der Ferdinand Ulrich als ,,die stirkste philosophische Kraft
im gegenwartigen Deutschland™'” einschitzte, sah im ,Homo abys-
sus“ jedenfalls einen Entwurf, der ,,den heillosen Dualismus zwischen
Philosophie und Theologie gliicklicher als vielleicht je bisher iiber-
windet“'®. Die schwere Zuganglichkeit zu seinem Geschriebenen liegt
deshalb auch an der Urintuition, aus der sich alles entfaltet: , Sein ist
Liebe umsonst. Man muss in diese Urintiuition hineinfinden, man
muss lernen, sie von innen her mit zu vollziehen, um so dem daraus
Entfalteten nach-denken zu kénnen, denn auch im vermeinlicht klei-
nen Nebengedanken ist immer schon ,das Ganze“ mit gegenwirtig
und mit thematisiert. Aber gerade diese umfassende Schau der Wirk-
lichkeit, die als Philosophie aus dem Vertrauen lebt, dass die Wirklich-
keit urspriinglich Gabe ist, macht es andererseits wieder so vielver-
sprechend, die Miihe der Lektiire der Schriften auf sich zu nehmen.
Wer einmal hineingefunden hat und dem Gang des Denkens dann

17" Ebd.

'* Aus einem Brief von Balthasars, vermutlich aus dem Jahr 1962, der dem
Verf. vorliegt; das vollstindige Zitat iiber Homo abyssus hat der Verlag auf die
Riickseite der Neuauflage des Werkes von 1998 gedruckt. Es lautet: ,Ulrichs
Philosophie hat mit allen groen schépferischen Leistungen dies gemein, dass
sie in untrennbarer Einheit mit allen anderen grofien Intuitionen Aug in Aug
steht: sie spricht ebenso unmittelbar mit Thomas wie mit Schelling und Hegel
wie mit Heidegger. Sie hat zudem vor allen mir bekannten ontologischen Ent-
wiirfen dies voraus, dass sie Aug in Aug zu den innersten Mysterien der christ-
lichen Offenbarung steht, sie 6ffnet, ohne den streng-philosophischen Raum zu
verlassen, und damit den heillosen Dualismus zwischen Philosophie und Theo-
logie gliicklicher als vielleicht je bisher tiberwindet.”
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folgen darf, dem zeigt sich, dass Ferdinand Ulrich auch darin ein ech-
ter Lehrer ist, einer der auch im geschriebenen Wort sehr genau und
sehr treu nur der Sache dient, die er zur Darstellung bringt — und da-
bei als er selbst ganz dahinter zurticktritt."

Lehrer in der Kirche

Dieses Hineinfiithren des Schiilers in eine umfassende Erfahrung der
Wirklichkeit als Gabe erweist Ulrich auch als einen Lehrer in der Kir-
che. Ist Sein zuerst Gabe oder Liebe, dann zielt die Seinsgabe vom Ge-
ber her auf ein empfangendes, bejahendes Gegeniiber. Ulrichs Meta-
physik ist deshalb immer schon personal und dialogisch angelegt und
entfaltet. Das Ereignis des Kreuzes, die absolute Selbsthingabe des
Gottmenschen an die erlésungsbediirftige Welt, macht fiir Ulrich
deutlich, dass auch die urspriingliche Mitteilung des geschaffenen
Seins an die Schopfung urspriinglich reine, absolut unverzweckte
und unverzweckbare Gabe ist, Liebe umsonst. In der Hingabe des Er-
l6sers entdeckt der Mensch (und vermittels des Menschen die ganze
Schopfung), dass das Sein, dass das Leben, dass die urspriingliche
Wirklichkeit reine Gabe ist, die der Schopfer aus freiem Willen um-
sonst gibt und immer schon umsonst gegeben hat. Siinde ist deshalb
umgekehrt und urspriinglich Verweigerung der rechten Annahme der
Gabe. In der Selbsthingabe des Erlosers leuchtet dieser urspriingliche
Zielsinn der Schopfung von neuem auf und befihigt den Menschen
von neuem zur Annahme des Seins als Gabe und dariiber hinaus zur
Annahme des Schépfers und Erlosers selbst — als Gabe.

Die Kirche preist an Weihnachten Gott dafiir, dass er den Men-
schen ,,s0 wunderbar geschaffen und noch wunderbarer wiederher-
gestellt hat“. Infolge dieser gliubigen Einsicht erschlieft sich auch
die urspriingliche Gestalt der Kirche, nimlich die Mutter des Herrn,
als diejenige, die diese gottliche Gabe je schon aus einem reinen Ja

’ Diejenigen, die Ulrich in seinen Seminaren oder Vorlesungen héren konn-
ten, wissen, dass er — frei von Ehrgeiz — so gut wie nie iiber seine eigenen Biicher
oder Veroffentlichungen gesprochen hat, sondern stets an der Sache selbst oder
dem Gedanken anderer entlang gedacht hat.
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unverstellt und bedingungslos empfangen, verdankt und ihrerseits
verschenkt hat: Sie gibt Gott der Welt. Sie ist deshalb urspriinglicher,
personaler Heilsraum der Kirche, tibergreifendes Subjekt, in dem der
Einzelne seine eigene Befdhigung zum freien Ja, zur Annahme seiner
selbst und seines Schopfers und Erlosers von neuem lernt. Kirche jst
in Maria mit Ulrich deshalb die heile, geschaffene ,,Wir-Gestalt der
Freiheit“, In ihr philosophiert er, in ihr und aus ihr ist er daher nicht
nur ein Lehrer der Philosophie, ein Lehrer des Seins als Gabe, sondern
eben auch ein Lehrer in der Kirche, in der er seine Lehre und darin
sich selbst mitteilt und verschenkt. Eines der Werke in Ulrichs Schrif-
tenausgabe hat den bezeichnenden Titel: ,,Logo-tokos. Der Mensch
und das Wort“*'. Der Mensch, der aus dem heilen Ursprung lebt,
ist — aus Gnade — selbst Gebarer des Wortes; er vermag in Wort und
Liebe in und mit der heilen Wir-Gestalt der Freiheit — aber auch in
aller und trotz aller endlichen Gebrochenheit — dennoch: Gott selbst
zur Welt bringen.

Lehrer des Gebetes

Angesichts dieses Verstindnisses von Welt und Kirche hat es eine in-
nere Folgerichtigkeit, dass Ferdinand Ulrich aus solcher Tiefenschau
auch ein Lehrer des Gebetes fiir Viele ist. Dies bezeugen zuerst dieje-
nigen, denen er personlich Begleiter auf dem geistlichen Weg gewor-
den ist. Ein schriftliches Indiz dafiir ist sein kostbares Biichlein iiber
das ,,Gebet als geschopflicher Grundakt“?, rund 100 dichte Seiten,
auf denen endliches Personsein als sich verdankendes Dasein entfaltet
wird. Der eigentliche Selbstvollzug des Menschen, der sich erfihrt als
»Ich bin mir gegeben®, ist seine bejahende Selbstannahme aus den
Hinden des Gebers, weshalb eben dieser Selbstvollzug im Grundakt
annehmender Dank ist und darin tiefste Bejahung des Schopfers: Ge-

* Vgl. zu diesem Begriff: F. Ulrich, Gegenwart der Freiheit, Einsiedeln 1974,
75-158.

*'' F. Ulrich, Logo-tokos. Der Mensch und das Wort (Schriften IV), Freiburg
2003.
* Einsiedeln 1973.
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bet. Aber das gebrochene Geschopf ,weil“ ja eigentlich gar nicht, wo-
rum es in der rechten Weise beten soll, deshalb betet es in der Kirche,
in der befreiten Wir-Gestalt der Freiheit in der Form des Dankes, der
Eucharistia, die ihr Lebensvollzug ist. Hans Urs von Balthasar hat
iiber dieses Werk geschrieben, es sei eine kleine ,Summa® des Gebetes
und man konne sich fragen, ,ob Ferdinand Ulrich auf diesen kurzen,
dichten Seiten nicht etwas unternommen hat, worauf Jahrhunderte
gewartet worden ist, und ob er es nicht in einer so profunden, zu-
gleich fiir alle Verbildungen hellhérig-kritischen und fiir den echten
Grundakt unmittelbar offenen Weise getan hat, dass diesen Uber-
legungen nur noch wenig beizufiigen sein wird.“*

Geistliche Vaterschaft

Ulrichs letztes grofles Buch heifit ,,Gabe und Vergebung®. Es ist ein
,Beitrag zur biblischen Ontologie“#, so der Untertitel. Auf iiber 800
Seiten entfaltet er darin eine Deutung des biblischen Gleichnisses vom
barmherzigen Vater und seinen beiden Séhnen (Lk 15,11-32). Und
obwohl sich der ganze Text nur auf diese eine Erzihlung bezieht, zeigt
Ulrich, wie doch gerade in ihr ,,das Ganze im Fragment® (H.U. v. Bal-
thasar) zur Sprache kommt. Das Heilsdrama zwischen Gott und
Mensch, gedeutet in einer von der Gnade erweckten und erleuchteten
philosophischen Onto-Dramatik, in der sich das Geheimnis des Seins
als Liebe enthiillt. In besonderer Weise kreist diese Deutung immer
wieder um die Gestalt des Vaters, der die beiden Sohne liebend frei-
gibt, immer schon bejaht hat und nun in geduldiger Hoffnung erwar-
tet, dass sie sich wirklich als S6hne des Vaters, als Kinder freigebender
Liebe umsonst erweisen, als Menschen, die aus Dank und in Freiheit
beim Vater wohnen und mit ihm das Fest des Lebens feiern. Der bib-

2 So H.U. v. Balthasar in einer Verlagswerbung des Johannes-Verlags tiber Ul-
richs Buch zum Gebet. Dieser Text Balthasars findet sich abgedruckt etwa im
Anhang zu F. Ulrich, Erzihlter Sinn. Ontologie der Selbstwerdung in der Bilder-
welt des Mirchens, Einsiedeln 22002.

* F. Ulrich, Gabe und Vergebung. Ein Beitrag zur biblischen Ontologie
(Schriften V), Freiburg 2006.
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lische Erzéihler der Geschichte ist der eine Sohn, der ewige Sohp des
Vaters, der immer schon im heilen, freien Liebesgehorsam zum Vater
steht®. Er will die Menschen ,an sich ziehen“ (Joh 12,29), damit
»in ihnen® (Joh 17,26) lebe und ,sie in ihm“ (Joh 15,7) und damit
er sie so von neuem ins rechte Verhltnis zum Vater fiihren kann. Fer-
dinand Ulrich hat — soweit das von aufen beurteilt werden kann — i
all seinen Bemiihungen als Lehrer der Philosophie und als Lehrer in
der Kirche immer auf dieses eine hingezielt: dass der eine, ewige
Sohn des Vaters im Herzen von denen aufgeht, die ihm, Ulrich, auf
seinem Weg anvertraut wurden. Dabei steht dieses alles unterfan-
gende und alles umgreifende Ziel seines Daseins als Lehrer nie im Wi-
derspruch zum konkreten Dienst am einzelnen Menschen und dessen
Lebensweg. Vielmehr setzt Ulrich hier noch einmal die urspriingliche
Auffassung von Augustinus wieder in ihr Recht: Wer Christus wahr-
haft findet, der findet im tiefsten Sinn die Wahrheit seines eigenen
Lebens; fiir den kann die Erfahrung der erlésenden Liebe des Gott-
menschen kein Widerspruch und keine Uberfremdung sein zum je
eigenen Lebenssinn und -ziel. Vielmehr erweist sich demjenigen
Christus selbst als der Sinn, als der Logos schlechthin, als umfassende
Instanz der Wahrheit, der jede innerweltliche Sinnerfahrung noch
einmal vertieft und verwandelnd erneuert. Und damit erweist sich
Christus auch erst recht als der eigentliche Lehrer, demgegeniiber je-
der menschliche Lehrer ganz zuriickzutreten hat. Ferdinand Ulrich
wiirde sich selbst kaum je als Lehrer bezeichnen wollen. Denen aber,
denen er als Lehrer und Begleiter nahe ist, gibt er sich als ein dienen-
der Bruder auf dem ,kleinen Weg“ (Therese v. Lisieux) der gemein-
samen Pilgerschaft zu erkennen. Doch gerade in diesem treuen und
geduldigen Dienst fiir die Anderen wurde er vielen dankbaren Schii-
lern und Begleiteten zu einem Zeugen des Evangeliums, eine Zeugen-
schaft, die vielfach so prigend ist, dass in ihr das Geheimnis echter
geistlicher Vaterschaft aufleuchtet. Ferdinand Ulrich wird am 23. Fe-
bruar 2011 80 Jahre alt.

* Vgl. auch: E. Ulrich, Gott unser Vater, in: IkaZ Communio 4 (1975) 29-38.
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